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chest Zesamen gethan hetten, die sachen Zu beratschlagen und Ein uss-

geschossne Ratssbottschafft Zu iliwern und unsern g.L.E. [Biirgermeister

und Rat von] ... Zirich Zeschicken oder doch mitt einem friindtlichen
schryben w&llichs man dann fiir das best finden mag sy mitt gefiigem
friindtlichem ermanen und erinneren sich gegen den iibrigen beiden Stat-
ten [Basel und Schaffhausen?] solcher fridshandlung halb zu gebruchen

Zu vermdgen, wie dann wir gethruwent solches iich den iibrigen Catholi-

schen Orten ouch allso gefallen werde, und haben deswegen uns den Si-

ben Catholischen orten Einen Tag uff séllich vertruwen hin bestimpt
und ernamset uff nidchst pfingst Mittwochen abend [den 21. Mai - die

Tagsatzung begann dann am 22. Mai 1603 -] Jn unser statt Lucern® an

der Herberg Zu erschynen da wir lich friindtlich bittend den selbigen

mitt lwer Ersam Rats bottschafft Zu besuchen und dieselbige mitt nott-
wendigem befelch [=Instruktion] (sonderlich aber Jr fiir liwer particu-
lar des bewilligeten Savoyschen uffbruchs’ halb, wie dasselbig gegen
gesagten ... E. von Zlirich Zu vermydung alles misstruwens, uff das
glimpflichest verantwort werden mbge) abzevertigen unbeschwdrt finden

Zelassen".

"Genfer Knieg befangendt A.° 1603"

l) s. EA Vv 1, 625 (Nr. 489) 2) 8. ebenda 631 (Nr. 494)

3) Am 24. Mdrz 1603 fand zudem noch eine Tagsatzung der V kath. orte in Lu-
zern statt, an der ebenfalls die Genferfrage behandelt wurde, 8. ebenda
630 (Nr. 493), spez. 630 a. Auch auf dieser Tagsatzung treffen wir Kon-
rad III. Zurlauben nicht an.

4) 8. ebenda 625 b, 631 a 5) &8. ebenda 626 d

6) s. ebenda 637 (Nr. 428), spez. 638 a. Stadt und Amt Zug war auch hier

nicht durch Konrad III. Zurlauben vertreten.
7) 8. AH 24/53 sowie EA V 1, 638 a

Original, Siegel abgefallen. Dorsualnotiz m&glicherweise von Beat II.
Zurlauben, ab 1629 Zuger Stadt- und Amtsrat
AH 102, 98-99 - Blatt 99 leer
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[16]70 Juli 15. A

SCHREIBEN [VON AMMANN UND RAT VON ST{DT UND AMT ZUG)] AN DIE [AN
DER JAHRRECHNUNG] ZU BADEN~ VERSAMMELTEN TAGSATZUNGS-
GESANDTEN [DER IX ORTE - XIII AUSG. SZ, ZG, FR UND SO

- PLUS ABTEI ST. GALLEN]?

"Wir habend Eiiwer verlangen in dem Jenigen den 10. Julij an uns abge-
lassnem schreiben vernommen, und gleichwoll wir in denen gedankhen

gstanden, das ihr anderwerts die Erleiiterung iiber unsere Jiingst dem
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Frantzésischen H. Residenten [Frangois Mouslier)] Ertheilte Declaration
[ohne Zustimmung Frankreichs keine Defensivbiindnisse mit Drittmédchten

102/26

zZu schliessen}j, bei dero wir nochmahlen verbleiben thuend, verstanden
habend. und hiemit kein anlass gehabt hetten unsere Gesantten [Ulrich
Schén und Franz Kreuel] dessenthalben der Session Zue Entiiseren, als
thuent wir nichts desto weniger Eiich wider Antwortlich Anfiiegen, dass
obverdelitete declaration Ein bestetigung seye der Jennigen, so Anno

5, und dan der
alten observanz der Piintten und Tractaten, so wir insgesambt mit der

[16]69 [an der Jahrrechnung in Baden}‘ gegeben worden

Khron Frankhreich habend, auch dass solche unsere Souverdnitidt Zue
keiner Verminderung reiche, villweniger uns hierdurch die hend gebun-
den sein sollen ohne Laesion des Ewigen fridens [von 1516] und obver-
deiiteten Piinttnussen mit anderen Fiirsten und Stdnden defensiv Puntt-
nussen Jn Zutragenheiten Zue schliessen, Jn massen dan Wir bey einge-
bung der mehrbemelten declaratione dem H. Residenten Moulieur disere
Punctten Zuemahlen schrifftlichen intimiert haben. So ist dan auch in
unserer Declaration von den Transgressionen [gegeniiber Mailand/Spa-
nien] nichts gemeldet, undt ist auch unser Verstand nicht dahin ge-
richt, dass Man die Verbrecher Zuegleich, wie vor diserem beschechen,
nit abstraffen mége. Undt was dan Zue Baden beschlossen wordten, nit
anderst auffgehebt sein solle, als was wider disere Declaration ver-
handlet worden were, alsc dass Jm ilbrigen Alless in seinen Krefften
und abscheid verbleiben thuet. Dis ist die gantze substantz und thuend
wir hiemit eiich hingegen unsers reciprocierlichen, Eydtgn&ssischen
gueten willens versichern".

l) s. EA VI 1, 793 (Nr. 506)

2) Absender und Adressat aus AH 102/27 erschlossen

3) s. EA VI 1, 794 c¢. Zur Haltung Zugs in dieser Angelegenheit s. etwa
AH 76/103.

4) 8. EA VI 1, 777 (Nr. 496). stadt und Amt Zug war an dieser Jahrrechnung
nicht durch Beat Jakob I. Zurlauben vertreten.

5) 8. ebenda 777 ¢ sowlie AH 88/1%

6) s. AH 34/54 [Erkldrung Zugs von 1670] und AH 52/17 [Erkl&rung Zugs von
1669]

Konzept - AH 102, 100
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