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SCHREIBEN VOM [ ZUGER STADT- UND AMTSRAT BEAT II . ] ZURLAUBEN AN
[DEN ALT] LANDVOGT[VON WILLISAU] , RATSHERR JOST [LUD¬
WIG] PFYFFER, LUZERN

"Uss byligenden , wan er die datum einandem nach Nimbt Kan er Verstahn waruff

Unsere sacken [ - Kleinodienstreit ! - ] bewandt diewylen nun herr [alt ] Landt-

carnian [und derzeitiger Schwyzer Ratsherr Wolfgang Dietrich Theodor ] R e d i n g 3

von wegen Gottshauses Einsidlen geschefften diser tagen sich Jn Zürich ein¬

finden soll , hab ich hütigen tags Jrrne widerumb Zuogeschriben und ersuocht

eben das Wenige , so Jn synem byligenden brieff mit (Rota ) angedütet hab , rnündt-

lich Zuo verrichten Undt niemal Jn der Ungwüssheit pliben lassen , ob man Zuo

Anderer Zyt erschynen werde oder nit aber woll Lauffen lassen , das Vilicht die

Oberkheiten [ - im Falle von Schwyz war dies Landammann und Landrat - ] den  .

handel Embrassieren werdendt . Jch wölle hieruff Zuo Unser Nachrichtung dannet-

hin des vemeren berichts Von Jrrne erwarten.



Jnterim wyl ohn Zwyfel ettwar morgens oder der tagen gen Solothurn reyset,

welle der Herr Schwager unbeschwart h haupt . [Hans Wilhelm ] Grimm [von So

lothum ] advisieren dass Uns der lßten Zwahr diss Monats . . . [ angekündigt , in
2

Zürich ? über den Kleinodienstreit zu verhandeln ] wyl aber ungelägner Zytt

habe man es ussgeschlagen Nebendt dem das sehr bedenkhlich einem Rechtspruch

sich Ze Underwärffen : Undt Aber wir durch h Landam [mann ] Reding , der sonsten

dorthin reysen werde ettwas Vemeren nachrichtlichen bescheidts gewärtig

syendt : dis dienet den heren daselbst [d . h . Bürgermeister und Rat von Zürich]

und beden Ohrten Bern , und Fryburg [d . h . Schultheiss und Rat der beiden Orte]

Zum bericht dessen sy mit verlangen gewärtig syn werdendt

Was Jer herren [Schultheiss und Rat von Luzern ] nun wegen [der Bündnisemeue-
2

rung mit ] Frankhrych geschlossen dam herm beliebe , mier by Jezigem wüssent

Zemachen [ - Luzern stimmte am 8 . Februar 1654 der besagten Bündnisemeuerung

zu - ] " .

1 ) Die entsprechende Zürcher Ratserkanntnis s . AH 68/9.
2 ) Möglicherweise handelt es sich um AH 69/39 vom 9 . Februar 1654 , wo aller¬

dings nicht auf die Bündniserneuerungsfrage Bezug genommen wird.

Original , Siegel zerstört . Wahrscheinlich wurde dieser Brief aber nicht ab¬
gesandt . - AH 86 , 137 - 138 - Blatt 137 V und 138 r  leer
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