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im neuen Vertragstext die diesbeziigliche Klausel weggelassen.
Diese sei 1602 nur deshalb eingesetzt worden, um alle jene neu-
hinzugekommenen Gebiete zu nennen, welche damals Ko&nig Heinrich
IV. besessen, jedoch beim Biindnisabschluss von 1582 noch nicht
im Besitz des damaligen K&nigs Heinrich III. gewesen seien. Wenn
man nun einen solchen Zusatz ebenfalls wieder habe beifligen wol-
len, sei dahinter einzig die Absicht gestanden, die seit 1602
neu an die Krone gefallenen Gebiete aufzuzdhlen. Da nun aber
die IV Orte deswegen Schwierigkeiten [Gefahr von Transgressio-
nen] befiirchteten, wolle er ihnen einen Brief des K&nigs [Lud-
wig XIV.], worin festgehalten werde, dass ihre Truppen bis zu
einem Friedensschluss nur in jenen Gebieten, welche Frankreich
schon 1602 besessen, eingesetzt werden sollen, zustellen.
Da der Biindnistext - damit wvon allen ein und dasselbe Bundes-
, instrument besiegelt werden k&nne - filir sdmtliche eidg. Orte
gleich lauten miisse, sei - wie dies der Ambassador vorschlage -
obiger Vorbehalt in einem zusdtzlichen k&niglichen Brief fest-

zuhalten und nicht in den Biindnistext einzuverleiben.
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VORSCHLAEGEl [DES FRANZ. AMBASSADOREN JEAN DE LA BARDE AN DIE
GESANDTEN DER IV KATH. ORTE URI, SCHWYZ, UNTER-
WALDEN UND ZUG AUF DER TAGSATZUNG IN BRUNNEN?]

s. AH 17/197 |Biindniserneuerung mit Frankreich]

[veber dem Text eine Notiz von Peat II. Zurlauben]: "Lieber Veter Paner-
herr [Johann Melchior Kolin], Jer wellendt diss corrigierte Memorial wye
Volget abschryben: was durchgestrichér usslassen."

1) Text unvollstindig. Wahrscheinlich korrigierte Uebersetzung von AH 17/197.
Zahlreiche pggsagen durchgestrichen.
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